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Nasa Eurdpska perspektiva

Eurépa vzdy znamenala pre zelenych viac neZ Eurépska Unia (EU), & uZ z geografického,
alebo politického hl'adiska. Od zaciatku eurdpskej spoluprice stran zelenych v roku 1983,
sme vzdy mali strany zelenych v ramci EU aj mimo nej ako naSe Glenské strany. Nasa
Eurépska strana zelenych sa v sucasnosti skladd z tridsiatichpiatich stran v tridsatjeden
krajinéch, a predovSetkym v obdobi globalizacie, ekologickych a socidlnych problémov sa to
nezaéina ani nekonéi na hraniciach krajin &lenov EU.

Postavit’ mir a zavriet' oci pred tym, €o sa deje vo svete, nie je pre nds zelenych rieSenim.
Zeleni vnimajd EU ako mierovy projekt auzndvaji, Ze rozsirovanie EU je dstrednym
prostriedkom na dosiahnutie mieru.

Eurépski zeleni v celej Eurdpe, v rdmci aj mimo EU,maji velké obavy zo zvyseného
nedostatku spolocenského prava, hlavne v oblasti pracovnych miest a budicej perspektivy
mladych Zien a muZov, zniZujice sa I'udské a ob¢ianske prava v ¢asoch terorizmu, narastajici
vplyv organizovaného zlocinu, nukledrny spidtny néraz, tak ako aj zhorSujice sa ekologické
kritérid a taktieZ aj slepé ulicky v EU na instituciondlnom stupni patria medzi obavy zelenych
v celej Eurdpe , v rdamci a mimo EU.

EU pre Zelenych m4 aj nad’alej jeden délezity ciel

-vybudovat’ po staro¢iach vojen a konfliktov trvajici mier a spoluprdcu medzi 'ud'mi tohto
kontinentu, a po starociach kolonizacii mat’ pozitivny dopad na globalnu politiku.
PredovSetkym druhy aspekt nedosiahol také vysledky, ako si zeleni predstavovali. Z toho
ddvodu zeleni povazuji tento dokument za urgentny, pretoZe postavenie a politiky EU majd
rozhodujiici vplyv na dianie nielen v ramci EU, ale aj na rozvoj v inych &astiach Eurépy
a taktieZ inych kontinentov.

1. Postavenie EU

EU predstavuje historicky dspech. V histérii Eurépy sa nikdy predtym netesilo mieru tol’ko
vel'a ndrodov také dlhé obdobie.

EU dlhodobo zohréva pozitivnu rolu v politickom, ekonomickom, socidlnom vyvoji Eurépy.
EU prispela k opitovnému zjednoteniu Eurépy. Do dnesného dita je pozitivnym faktorom
v nastolovani mierovych rieSeni vo¢i neutichajicim medzindrodnym konfliktom. V snahe
vybudovat’ silny ekologicko politicky ramec, EU sa stala medziniarodnym predchodcom pre
zmenu smerom k ekologicky udrzatel'nej spolo¢nosti, hoci je eSte vela potrebného urobit.
Projekt rozsirenia EU viedol k demokratickej stabiliz4cii Eurépskeho regiénu.

EU sa rozhodla pre progresivny smer v presadzovani Pudskych a meniinovych prav
a antidiskriminac¢nej a rodovej politiky.

Clenstvo EU viedlo k zniZeniu ekonomickych nerovnosti medzi jednotlivymi eurépskymi
krajinami, avSak bez vyrieSenia otdzky nerovnosti v ramci hranic Eurépy.

Aviak EU ako projekt Pudi a §titov sa v stcasnosti nachddza v politickej krize. Jasnym
znakom su aj vysledky referenda v Holandsku a Francuzsku.

Momentdlne maji prevahu dva pohlady v debate o EU, ktoré nie si bezpodmienecne
protikladnymi: na jednej strane existuje silny skepticizmus vo¢i EU, d’alej vo¢i nedostatku jej
demokratickej transparentnosti, byrokracie atzv. prevahe neoliberdlnych ekonomickych



politik v ramci EU. Tieto faktory sd prepojené so strachom nad stratou kontroly vlastnych
Zivotov , ktory ma mnoho l'udi.

Na druhej strane , I'udia didfajd , Ze Eurdpa si uchovd Eurépsky socidlny model (ESM) s
vysokymi socidlnymi, ekologickymi, spotrebitel'skymi ainymi Standardami, abude ich
ochraniovat’ pred negativnym vplyvom ekonomickej globalizicie.

Z prvého pohladu, EU zasla pridaleko , z druhého pohladu viak neurobila dostatoéne vela.
Oba sa viak zhoduju, e EU nefunguje tak, ako by mala.

Co sa tyka stagnujiceho procesu Ustavy, neddvne zniZenie celkového rozpodtu EU
navrhnutého &lenskymi $tatmi na rok 2007-2013 ukdzal akd velk4 je kriza. EU stoji zo&i voci
Struktirnym problémom a zéleZitostiam, ktoré je nutné riesit. EU bude musiet znovu
definovat’ svoju tlohu v politickom kontexte narastajicej podpory konzervativnych a dokonca
narodnych ideologii v roznych Clenskych Stitoch.

EU plati momentdlne vysoki cenu za roky nedostatoénej politickej odvahy a vizie mnohych
politickych lidrov cClenskych Statov. Sposob, akym je proces rozhodovania sa a pridelenie
moci zostaveny medzi réznymi $tadiami rozhodovania v EU s 25 ¢lenskymi krajinami, je
problematicky. Miestne ndarodné vlady mdézu kl'udne zdrzat' ddlezité rozhodnutia, ktoré by
boli krokom vpred v integracnom procese reprezentujicom napredovanie v oblasti ekoldgie,
spolo¢nosti a Zivotoch ob¢anov.

Volba rozsirenia nebola dostatoCne spojend s posilnenim obcianskej spolocnosti,
demokratickych krokov a inStiticii. Amsterdam a Nise zmeskali dolezitd prilezitost’ zlepsit
fungovanie EU.

EU &eli demokratickému deficitu na rdznych trovniach. Vndtrostatni politici mnohych krajin
vyuzivaji EU ako obetného bardnka na svoje rozhodovania a postupy. Ddlezité hladiskd a
okruhy posobnosti eurdpskeho rozhodovania mifaji demokraticki kontrolu na narodnom
a eurOpskom stupni a zostavaju pevne v rukach vlad ¢lenskych Statov a spravy.

Rozdelenie kompetencii na réznych trovniach prispelo k faktu, 7¢ EU sa snaZi robit
v niektorych oblastiach prili§ vel'a a v inych dokédze len malo.

Vysledok referenda ukdzal, Ze velka Cast’ eurépskej populdcie nesthlasi s postupmi, ktoré
a pestuji v mene EU. V o&iach mnohych eurépskych ob¢anov si EU, ako aj mnohé narodné
vlady, vybrala stiboj namiesto spoluprace, ktory viedol k vzdialeniu od pozitivnych elementov
eurdpskeho integracného procesu. Prili§ vela Eurépanov ma pocit, Ze nemdze ovplyvnit’ to,
Go sa deje vEU, zatial &o silné ekonomické zdujmové skupiny maji priamy pristup
k rozhodovacim procesom.

EU podporuje ainvestuje do konkurenéného trhového modelu rozvoja oproti propagacii
eurépskeho modelu solidarity.

Kontrast, na jednej strane tvrdého zdkona menovych pravidiel, a na druhej strane slabého
zékona otvorenej koordinacnej metédy v socidlnych politikach, nie je mozné obh4jit’.

Ak eurépsky projekt ma presvedcit’ ob¢anov, tento mftvy bod treba riesit’.

Argumenty, ktoré narastajica skupina politikov pouziva pri debatich o rozSirovani, su
znepokojujice. Je nemozné, aby niekto bol za rozSirovanie a nechcel investovat’ potrebné
mnozstvo finanénych prostriedkov. Mysliac si, Ze je moZzné sa venovat solidarite neskor,
alebo ju vylucit,, je nebezpecna stratégia, ktord mozno bude viest’ ku kratkodobym politickym
vyhoddm, avSak moZe spoOsobit’ dlhodobé tazkosti , napr. ak sa to tyka bezpe¢nostnych
zélezitosti.



Je rovnako ddleZité, aby sa EU zamerala tak na vitazov ako aj na porazenych siasnych
politik (napr. Politika spolocného hospodarstva) a korigovala tie procedury, alebo pravidla,
ktoré vedu k deformdcii mechanizmu solidarity medzi ¢lenmi EU.

Kriza v eurépskom projekte je pravdepodobne vo vicSej miere spojend s fundamentidlnymi
problémami globalizacie. Spdsob, akym je globalizatny proces zostaveny, vedie k hlboko
zakorenenému strachu medzi ob¢anmi. Socidlne istoty sa vytrdcaju spolu s doverou, ktord
mali obcCania v inStiticidch. Hlavne ekonomicky globaliza¢ny proces si vyzaduje
presvedcivejsiu politicki odpoved’. Eurdpsky politici sa nezdaji byt schopni presved¢it
svojich ob&anov o pridanej hodnote EU v tejto zéleZitosti.

V o&iach mnohych ob&anov EU sa zd4 byt hnacim prostriedkom negativneho globalizaéného
procesu napriek tomu, aby bola rieSenim mnohych problémov vnimanych ob¢anmi. Toto sa
objasnilo v diskusidch napr. o neo-liberdlnych Bolkensteinovych armddnych smerniciach, o
smerniciach pristavnych sluzieb, o smerniciach pracovného Casu, tlaku zo strany komisie,
o otvoreni trhu geneticky modifikovanym organizmom.

Zasadne vSak nasledky neudrzatelného Zivotného Stylu nesmu byt nad’alej ignorované, alebo
odkladané na druhy koniec sveta, a lebo ponechdvané budicim generdcidm. Doneddvna si
bohaté zapadné krajiny Eurépy tspeSne drzali negativny dopad globalizicie d’aleko od tela.
Tento fakt uz nie je pravdou. Jedine volba pre ekologicki spravodlivost, ¢o znamend, Ze
prave tieto eurdpske krajiny budd musiet’ drasticky zredukovat ekologicky priestor ako
predpoklad spravodlivejsieho a udrzateI'nejSieho vyvoja inych Casti sveta, moZe otvorit’ dvere
do spravodlivejSej a bezpecnej budicnosti.

2. Nase politické vizie o buducnosti Europy

Potrebujeme politicky a ekonomicky dobre zjednoteni EU ako nenahraditelného hraca
v klIicovych politickych oblastiach a dolezitych cieloch zelenych. Chceme, aby tie oblasti
boli jasne definované. TaktieZ chceme zabezpecit, aby tc¢inné, transparentné a demokratické
rozhodujuce Struktiry dosiahli tie spominané ciele.

Napokon existuji aj také oblasti, kde by rozhodovanie malo prebiehat na ndrodnych,
regiondlnych, alebo miestnych tdrovniach.

EU pre nds predstavuje mierovy projekt a je medzindrodnym hra¢om mierovych a Fudskych
prav. EU musi zastupovat’ udrZatelnd budiicnost’ a mala by ochraiiovat’ nd§ ESM. EU musi
zlepsovat prava spotrebltel aa ochranovat jeho zdravie.

opatovnom zadefinovani jej ekonomickych cielov tak, aby ochrana prostredia a blaha l'udi
boli prioritou pred osobnymi zdujmami. EU by sa mala stat’ globdlnym hra¢om spravodlivej
globalizdcie. EU musi zastupovat’ demokraciu, roznorodost’, rovnost’ na vietkych drovniach
a pravnu normu.

Mierovy projekt

Mier sa stal ,,normdlnym javom*, ktory je historickym tspechom EU. Neddvne rozSirenie
a opiatovné eurdpske zliCenie sa upeviiuje dlohu EU ako garant mieru. EU musi taktiez



vybudovat’ novu politiku o susedstve, aby zahffiala povinnost’ na vytvorenie pevného zdkladu
pre spoloéni bezpeénost’ so vietkymi susedmi, ktory sa nestand &lenmi EU.

Solidarita vyjadrend prostrednictvom silnejSich a uZito¢nejSich demokratickych inStiticii je
esencidlna ak chceme dosiahnut’ mier, spravodlivost’ a bezpecnost pre budice genericie.
Medzindrodné spolocenstvo taktiez ocCakdva, Ze Eurépa bude zohrdvat globdlnu udlohu
v otazke mieru a I'udskych prav.

Unipolarny svet na Cele s jednou krajinou v dlohe akéhosi policajta nie je bezpecny svet,
a nie je nim ani svet multipolarnych konfliktov.

Eurépske krajiny sa musia spojit,, aby dosiahli dspech na multilaterdlnej drovni so zdujmom o
prevenciu, odzbrojenie a nevojnové konfliktné rezoltcie.

Udrzatel'na buducnost

Relativne vysoky ekologicky $tandard v EU je jednym z jej dspechov, zatial’ ¢o ma d’aleko od
dokonalosti. EU by mala byt koliskou pre udrzateI'ni a spravodlivii budidcnost’.

Zavisi od EU, aby sa systematicky robili pro-zelené rozhodnutia v ekologickych,
energetickych,  transportnych,  pol'nohospodarskych, spotrebitel'skych  a vedeckych
zéleZzitostiach..

Environmentalna politika je aj ekonomicky inovativnou politikou, a taktiez vytvédra pracovné
a ekonomické podmienky. Investovat do ekologickej udrzatelnosti je spravodlivou
a bezpe¢nou investiciou. Preto potrebujeme ambicidézne politické ciele a néstroje, aby sme
zabranili klimatickym zmendm, vytvorili udrzatend transparentnd Struktiru, udrzali
a posilnili biodiverziu, vybudovali udrZateI'né pol'nohospodarstvo nezabidajic na globédlne
zeleny pohl'ad na udrzateI'nejsi rozvoj.

Posilnenie nasho Eurépskeho socialneho modelu (ESM)

socidlnu spravodlivost, verejné sluzby, prdva zamestnancov a spotrebitelov a bezpecnost’
zdravia. Udrzat tdto tradiciu pri Zivote v narastajicom konkuren¢nom svete nie je mozné na
vnutro$titnej drovni.

Je potrebné ucit’ sa z r6znych skisenosti jednotlivych Statov, aby sme si uchovali tito tradiciu
a vybudovali znej spoloény ESM. Sila EU bude potrebnd, aby sa vyvazila potreba na
zvySujicu sa inovaciu, vyuziteI'nost a konkurenciu s hodnotami ESM. Nechceme izolovat
Eurépu od zvysku svete, a ani nasledovat’ a ddvat’ do povedomia Zivotny Styl, ktory vel'mi
zatazuje nasu planétu. Ked’Ze sa zaoberame ekologickymi problémami, preto ide to zaleZitost’
socidlnej spravodlivosti nasej spolo¢nosti ako aj celého sveta.

Prava spotrebitel'ov a ochrana zdravia

V krizovom obdobi spotrebitelia o¢akdvaji od EU, aby bola ochrancom ich prav a Zivotov,
nehladiac nato, ¢i ide o vtaCiu chripku, alebo problémy s dioxinom. Garantovat' prava
spotrebitela na volnom trhu je rovnako doleZité, napr. ked spotrebitel chce bezpecné
geneticky nemodifikované potraviny.

EU je nevyhnutnym prostriedkom pre bezpeénost’ spotrebitel'a a zdravia. Ide o tdlohu, ktord
jednotlivé Clenské Staty osamote nie su schopné zvladnut efektivne.



Je potrebné aplikovat’ preventivne principy po celom potravinovom ret’azci, ako aj stanovit
jasné pravidld za zodpovednost’, ¢o sa tyka geneticky modifikovanych organizmov (GMO).
Skuto¢nd eurdpska politika, tykajica sa vSetkych tu spomenutych zéleZitosti, si bude
vyzadovat' silnd vykonni moc, ktord bude vzdorovat tlaku zo strany medzindrodnych
spolo¢nosti avlad v pripade, Ze to bude nevyhnutné, aktord bude spolupracovat
s rozvijajicimi sa krajinami, aby zmenila pravidld v medzindrodnych spolocenstvéch.

Zelena ekonomicka vizia pre Europu

Na zdklade principov vSeobecného zdujmu, konkurenciu by mali charakterizovat
predovsetkym ekologickd ochrana a socidlna sddrznost. Zeleni uprednostiiuji spolo¢né
napredovanie v snahe o vSeobecné zaujmy, a predovSetkym ochranu prostredia a socidlnej
stidrZnosti pred konkurenciou.

Centrdlnym zaujmom zelenych v naSej ekonomickej politike je naSa stratégia zniZovania
zéavislosti na fosilnych palivich, predovSetkym oleja a garantovanie anti-jadrového
energetického systému.

Ideme zlepSovacou cestou, ktord spdja vyuZziteI'nost’ a Setrnost’ energie a rozvoj obnovite'nych
energii. Rozvoj mimo obcianskej a vojenskej jadrovej technoldgie je pre zelenych absolitnou
prioritou.

Aby sme vyriesili problém energetickych doddvok, musime zmenit’ nas Zivotny Styl a spdsob

.....

.....

Clenskych Stitov. Bez toho nie je moZné dosiahnut ani ekologickd udrZatelnost’, ale ani
spoloCenski sidrznost’. Zastavenie Skodlivej daniovej konkurencie je ¢astou tejto tlohy.

Globalny hrac¢ pre spravodlivejsiu globalizaciu

Potrebujeme, aby EU bola silnym globdlnym hra¢om v presadzovani soliddrnej globalizécie,
ktord je ekologicky udrzatel'nd. Zeleni zastupuju vzdjomne vyhodny obchod.

Podporujeme uvedenie Tobinovho typu dane na eur6pskom stupni.

Chceme, aby EU spolupracovala s vyspelymi krajinami a vznikajicimi velmocami
podporujic udrzatel'ny rozvoj so spoluti¢ast’ou obcianskej spolo¢nosti.

Globalizacia hlavnych tokov si vyZaduje globalizaciu demokratickej politiky. Toto znamena
vplyvnejsiu rolu pre OSN, medzinarodni pravnu normu a podporu medzinarodného sudu.

Demokracia, réznorodost, migracia a pravna norma

EU si musi este stile polepsit’ v otdzkach tykajicich sa demokratickych postupov. Aviak aj
nad’alej zohrdva doleziti rolu v ochranovani a doZadovani sa demokratickych postupov
a inStitdcii v jej Clenskych Statoch, tak ako v podpore Zien. Tento pozitivny efekt je pravdivy
pre staré, tak ako aj pre nové Clenské Staty. Eurépsky sudny dvor, Charta zdkladnych prav,
eur6psky ombucman a namietané postupy su dolezitym prostriedkom ochrany prav obcanov.
Staty EU musia uznévat historické, kultirne, etnické a lingvistické mensiny. EU taktieZ mus{
koordinovat’ svoje cClenské Stity v boji za ludské prava, predovSetkym proti rasizmu,



homof6bii, xenof6bii, starniicemu antiislamizmu a antisemitizmu, tak ako aj garantovat
humanitdrnu pomoc pre utecencov, reguldciu pre zaclenenie sa imigrantov a pravne normy
v boji proti medzindrodnému terorizmu a organizovanému zlo¢inu.

Specidlna pozornost by sa mala venovat Rémom, ked’7e si objektom diskrimindcie
v mnohych ¢astiach Eurépy.

3. Demokraticka Struktdra vystupujucej EU

Eurépa musi opitovne zadefinovat demokraciu v nadndrodnom kontexte, ato ze Unia je
zvrchovanost’, ktord sa podiel’a na celistvosti jej druhu , ktord spdja elementy medzinarodne;j
organizdcie a integrovaného systému. Priamo pouZziva tie schopnosti, ktoré jej boli udelené,
ale ete stdle nie je uznavand ako uplne legitimna demokracia svojimi ob&anmi. Ustavnd
dohoda by bola schopnd n4jst’ ¢iastocnid odpoved’ na demokraticky deficit tinie a my musime
d’alej bojovat’ za vytvorenie stabilnej Struktiry pre EU.

Spolo¢nym cielom konstitdcii vSetkych clenskych Statov je pripojit’ akykol'vek vykon sily ku
garantovanym fundamentdlnym a obCianskym pravam, k demokratickej opravnenosti, k
rozdeleniu kompetencii medzi legislativne, exekutivne a sudne zlozky vlady, k rozdeleniu
ndboZenstva a Statu, verejny typ legislativy, k parlamentnej a vladnej stdnej kontroly
vSetkych ¢inov, suschovanim si prdvne] normy. VSetky tieto zdkladné principy
demokratického poriadku by mali byt identifikovatené na tdrovni EU. Nie je mozné ich
implementovat’ prostrednictvom rozhodujicich systémov zaloZenych na vnutrovladnej
spolupraci.

Vietky tieto principy demokratického poriadku by mali byt identifikovateI'né na trovni EU.
Nemo6Zu byt implementované prostrednictvom rozhodujicich systémov zaloZenych na
vnutrovlddnej spoluprace.

Potrebujeme ambiciéznu a koherentnd dstavni dohodu. Okrem Charty zdkladnych l'udskych
prav sa my, zeleni, zameriavame na silné parlamentné prava, na subsidiaritu, sidnu garanciu,
obcianske vyhody a eurépske volby ako hlavné elementy budiceho dstavného usporiadania.

Europsky parlament (EP)

Vietky legislativne skutky EU by mali byt prijaté, ako bolo primdrne navrhnuté dohodou,
verejne EP a Legislativnou radou.

Podrla spoloc¢nej zahrani¢nej a bezpecnostnej politiky by EP mal mat’ plni moc ddvat’ zdvidzné
pokyny a spolurozhodovat’ o pridel'ovani rozpoctu.

Uloha EP musi byt posilnend po¢as rokovania a schvéilenia medzindrodnych dohdd. EP, ako
odvetvie legislativy, by malo mat’ pravo spolu s Komisiou, na vyhody tykajice sa Eurdpske;j
legislativy. V snahe vyligit, e individudlne ¢lenské Stity nepretrzite blokuji Uniu
prostrednictvom veta, Legislativna rada by mala rozhodnut o vSetkych zaileZitostiach
spolo¢nej legislativy prostrednictvom vicsiny hlasov.

EP a Legislativna rada maji rovnaké pravo kontrolovat' vykon zavddzajicich pravomoci
Komisie. Obdobie ¢innosti Komisie by malo byt’ prepojené s legislativnym obdobim EP.



Prezident komisie by mal byt voleny EP a schvileny Eurdpskou radou. Komisia, vritane
ministra zahrani¢nych veci a kazdého z jej jednotlivych ¢lenov, by mali byt’ zodpovedni voci
EP.

Prezident Komisie by mal mat’ Gplnd pravomoc voci svojim kolegom.

Narodné parlamenty

Nérodné parlamenty by mali zastdvat’ silnd a aktivnu rolu v politickom Zivote EU. Ich
spe$nd spolutdast v legislativnom procese EU je kPddom k zvySenej transparentnosti
a §ir§iemu verejnému akceptovaniu ob&anmi. Uspe$nd spolutddast’ nesmie byt obmedzend na
politicki  kontrolu ¢inov ich vlad v Eurdpskej oblasti. Mali by zohrdvat aktivnu rolu
v implementécii doplitujicich zdkonov.

Ich eurépska rola by mala zacinat’ s v€asnou analyzou a ndzormi, v pripade vychodiska,
a koncit’ vypracovanym a dobre napldnovanym presunutim na ndrodnom stupni. TaktieZ sa
musia zudcastnit’ na udstavoddrnych zhromaZdeniach, aby navrhovali dodatky pre rdzne
vyznamné ustavné zmeny.

Subsidiarita

Demokracia v ramci EU sa prejavuje na roznych drovniach: miest, obci, regiénov, &lenskych
Statov a spolo¢nej Unie. Subsidiarita je zdkladnou hodnotou EU. Aviak eurépsky zeleni
varuju pred momentdlnym trendom stotoziiovat' pojem subsidiarita s pojmom vSeobecného
opiitovného zndrodiiovania. Legislativa EU musi mat éplnd spojitost’ s principmi subsidiarity.
Legislativna rada , ¢iZe snemovia S$tatov, by mala mat’ Specidlnu politickd zodpovednost’ za
zachovanie subsidiarity. Spravna rada je kompetentnd za posudenie ziadosti popierajicich
implementaciu principov subsidiarity, alebo za prislusné konflikty medzi inititiciami EU,
Clenskymi Statmi a regiéonmi, ktoré su Ustavne uzndvané ¢lenskymi Statmi.

Politické strany

Eurépske strany musia zohravat’ doleziti rolu v pokraCovani eurdpskej politickej integracie.
Zeleni st za nadndrodné zoznamy 10 % kresiel pre EP by malo byt pridelenych
paneurépskemu zoznamu. Teda v tychto eurépskych volbach kazdy obcan ddva dva hlasy,
jeden pre ndrodnu stranu, druhy pre eurdpsku stranu. Eurépske strany sa mdzu navrhnat
najlepSieho kandiddta na zozname za vedenie komisie. Toto by zvySilo percento na
eurdpskych volbach.

Sudny dvor (ESD)

Eurépsky stidny dvor by mal byt tieZ tistavnym dvorom pre EU.

Celkové postupy zdkonov unie by mali byt predmetom stdnej pradvomoci, vratane I'udskych
prav.

MozZnost’ opédtovne sa obratit’ na sidny dvor by sa mala zlepsit, zahrnit’ ob¢anov, ktorych
prava su poruSované a spolocné skutky ekologickych a socidlnych nevladnych organizécii.
Vsetky Ciny v sulade s dohodami by mali byt predmetom stidnej pravomoci.



EP musi potvrdit’ vSetkych ¢lenov ESD po pojednédvani.

Priama ucéast obéanov

Ucast’ ob¢anov Eurépy na rozhodovaniach by mala byt garantovand zahrnutim prava
iniciativy obcanov, tak ako aj eurdpske referendum.

Névrh zdkona s aspon milionom podpisov z Clenskych Stitov mozZe byt zaslany Rade, za
ucelom, aby podnikla legislativne kroky, za predpokladu kompatibility s KonStiticiou
a Chartou zdkladnych prav.

Téato iniciativa obCanov nezasiahnu priavo krokov EP a Komisie , ale prinuti obe inStiticie

.....

vysvetli verejne dovod bez zbytocného odkladu.

4. Buduce rozsirovanie EU

Roziirenie EU z poéiatoénych 6 krajin na 25 bol tspechom, av$ak, bez ndjdenia rieSenia
stcastnej dstavnej krizy v EU. Po Bulharsku a Rumunsku neddjde k d’al§iemu rozgirovaniu,
iba ak z dovodu legalnych prekdzok predlozenych Zmluvou z Nise.

EU zostala verna svojim z4vizkom voé& Chorvitsku a Turecku. Vitame zadatie vyjedndvania
o Clenstve s oboma krajinami. VZdy sme sa jasne vyjadrovali, kde vidime nedostatky
v reforméch tychto krajin a nad’alej budeme seri6znymi, avSak kritickymi podporovatel'mi
oboch krajin. Tento proces pristupovych vyjednavani je prirodzene ¢asovo neobmedzeny, ale
¢lenstvo je cielom. Tak ako to bolo v minulosti, prijali by sme rozhodnutia o pri¢leneni zo
strany Svajéiarska, Nérska a Islandu.

Eurépska perspektiva zapadného Balkdnu musi byt’ bezihonnad: stabilizacia a mier na Balkédne
musia ostat’ prioritou pre EU v nasledujicich rokoch. Preto chceme, aby mala EU jednotnd
stratégiu pre tento region. Stupen regiondlnej spoluprace medzi krajinami zdpadného Balkédnu
je ddlezitym znamenim o pripravenosti tychto krajin pre &lenstvo v EU, ale napokon kazdd
krajina musi byt posudzovand podla jej vlastnych meritok a vyjedndvat’ o jej vstupe na
zéklade individudlneho ¢asového rozpisu.

MozZzné zacatia pristupovych rokovani s Ukrajinou adokonca aj s ostatnymi
vychodoeurépskymi krajinami sd dnes v nedohladne. Uvidime, ¢i sa to zmeni
pocas nasledujucich 25.rokov. Existuje eurdpska perspektiva pre Ukrajinu, Bielorusko
a Moldavsko. Casové perspektiva tychto krajin leZi viak v d’alekej budiicnosti, a zileZi na
redlnom vyvoji instituciondlnych reforiem EU.

Zatial’ by v8ak EU nemala vahat posilnit’ spoluprdcu s tymito krajinami. Kritérid ustanovené
v Kodani vroku 1993 st pre zelenych tstrednym orientacnym bodom pripravenosti
akéhokol'vek kandidita na vstup do EU. Tieto kritérid nie je moZné prenasat’.



5. (Ako) dosiahneme Europsku ustavnu dohodu?

My, zeleni, sme presvedéeni, Ze EU potrebuje viac ako kedysi predtym tstavné usporiadanie,
ktoré posilneni parlamentni demokraciu, transparentnost’ a pradvnu normu, zakotvi Zivotne
dole7ité prava, zvelebi ob&ianstvo a pozdvihne schopnost’ Unie konat’ efektivne na domdcej aj
zahrani¢nej pdde.

Znasho pohladu EU potrebuje opit spustit’ dstavny proces simultdnne s radikdlnym
zlepSenim jej politickym vykonom. Demokratizicia a d’alSie kroky na vytvorenie Eurdpske;j
tistavnej dohody musia fst’ ruka v ruke so zmenou politickej orienticie Unie, tak Ze sa prijmu
politické kroky a pravidla, ktoré adekvatne reagujui na obavy a potreby populécie.

To znamend, popasovat’ sa s problémami, ktorym l'udia Celia v socidlnych, energetickych
a ekologickych oblastiach. Akceptovanie Unie bude rozsirené v pripade, e ob¢ania majd
pocit, Ze EU sa nezameriava iba na zostavenie jednotného trhu, ale dba na najlepsie pomdcky
na rieSenie momentidlnych problémov. Pocas pokracujiceho ratifikatného procesu sa
objasnilo, Ze podstatné Casti KonsStiticie neboli v skuto¢nosti sporné. Charta zdkladnych prdv,
sa stretla s nepatrnou alebo takmer ziadnu kritikou pocas ratifikacného procesu(prva cast
a séria inovacnych krokov v tretej Casti Konstiticie). Okrem toho je doleZité ndjst’ konsenzus
vzhl'adom na Specifické zlepSenia ako: posilnenie ob¢ianskych iniciativ, uvedenie Eurépskeho
referenda, riesit’ rozpor medzi spoloCenskymi ciel'mi.

Neverime v rieSenie, ktoré bolo navrhnuté v sticasnej dobe stranou konzervativnych
a socidlnymi demokratmi, zaloZenom na dodatku protokolu pre kazdu krajinu ktora zamietla
Ustavu, predpokladajic, Ze toto umoZni prekonat uviaznutie, ktoré bolo spdsobené
negativnymi vysledkami referenda vo Francizsku a Holandsku. Ustavni krizu tychto velkosti,
ktorej ¢elime, nie je mozné prekonat’ tak, Ze sa budeme riadit’ predchadzajicimi rieSeniami,
ktoré sa vypracovali, aby sme prekonali negativne referendd v Dansku alebo v Irsku
v minulosti.

Takisto sme zamietli vSetky ndvrhy pokracovat so sicasnou dohodou s Nise iba ju
prispdsobit’, aby bola platnd v pripade, Ze pristupové jednania s Chorvatskom a inymi
balkdnskymi krajinami sa ukon¢ia.

Zeleni su presvedceni, Ze potrebujeme novi dohodu, aby sa prekonalo momentélne uviaznutie.
Toto by sa malo zakladat’ na platforme prvého zhromazdenia. Preto sme zamietli akékol'vek
snahu opitovne zacat’ vyjednavania novej dohody od piky.

Sme nazoru, 7¢ Ustavnd dohoda by mala byt a moZe byt’ vylepsena.

Dohoda musi obdrzat’ jasny mandat, ktory by mal zahriiovat’ pozdvihnutie politickej Casti
(Gast IIT) z Ustavy a naértnutie jasnych rozdielov medzi prepracovanymi klauzulami Ustavy
(zhruba I, IT a IV ¢ast’) a Dohodou (Cast’ I1I).

Nova dohoda by mohla byt predlozend po volbiach vo Francizku pocas nemeckého
predsednictva.

Silna politicka zaviazanost’ pouZzit' vSetky moznosti novej dohody, aby sa znacne zlepsila
socidlna miera by malo byt Castou vysledku procesu.

Predstavitelia ob¢ianskej spoloénosti by mali byt siiastou dohody. Ustavna &ast’ by sa mala
pomenovat’ iba ,, Ustava® ak je struénd a Gitatelnd a obsahuje zévizné zdkladné priva
a predstavuje demokraticki Struktiru. Ustavnad dohoda prijatd ako sme navrhli, to jest
pravdivy dstavny vysledok dohody, by mal byt schvileny v pan-referende EU
s dvojndsobnou vicsSinou paralelnd s bliZiacimi sa eurépskymi vol'bami v 2009.

Nova dohoda a Eurépska rada by y mali rozhodnit’ o presnych metédach v druhej polovici
roku 2008. Zeleni sa zucastnia kampane pre toto referendum.
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Sme presvedceni, Ze tento ndvrh, ktory vyzyva obCanov Eurépy skoncovat’ s uviaznutim, je
najlep$im rieSenim prekonat’ dstavni krizu v EU. Spolo¢né tdstavné rozhodnutie, ktoré
nezahffia iba politické institicie EU , ale aj eurépsku verejnost akazdého obdana je
adekvatnou odpoved’ou voci nacionalistickému spravaniu a narodnym hraniciam.

Pevne verime, Ze ni¢ menej radikdlne bude fungovat, a Ze obcania Eurdpy ,ak budi vyzvani
vziat’ historiu svojho kontinentu do vlastnych rik, posunti Eurépu vpred. V tomto kontexte by
sme prijali politickd iniciativu predstavit'Strukturdlne rozsirend spoluprdcu s cielom zrychlit’
eur6psky integratny proces. AvSak by sme chceli zdoraznit, Ze tie formy rozSirenej
spoluprice by mali podporovat’ dosiahnutie cielov Unie , uchovat jej zdujmy, upevnit’ proces
integracie a byt vzdy otvoreny voci vSetkym ¢lenskym Staitom. Chceme, aby bolo jasné, Ze
tieto mozné formy spolupriace by nemali byt implementované v neprospech sndh, ktoré sa
vynalozili, aby sa dostali bez omeskania na Ustavu pre Eurépu.

6. Eurdépa v zelenom Sate

EU musi prehodnocovat’ a presmerovat’ jej hlavné politiky tam, kde je to potrebné, aby
zlepsila vykonnost’ EU, vybudovala doveru v eurépske intiticie a lepsie uspokojila ob&anov
EU. Zelenenie jej smeru pomdze EU, aby postupovala v silade so skuto&nymi potrebami a
obcianskymi oCakdvaniami. Eurépski zeleni pontkaju “zelenajicu sa” stratégiu vedent nasou
predstavou o budicnosti Eurépy.

Rozpodet EU na rok 2007 — 2013 bol prijaty v EP navzdory nesthlasu zelenych. Mnoho
finan¢nych prostriedkov sa pridel'uje pol'nohospodarstvu a Strukturdlnym fondom, napriek
tomu, aby sa investovalo do l'udskych zdrojov avedy za tuCelom stat’ sa regibnom s ¢o
najvacsimi znalostami na svete. My, zeleni, musime rozvijat dlhotrvajicu stratégiu pre
udrzateI'né planovanie rozpoctu, ktory je orientovany do budicnosti.

Europa v ulohe mierového projektu

EU bola vybudovand na zaklade mierového projektu spolo¢ného pre vietky eurdpske Staty.
Mierovym projektom by mal ostat’ aj nad’alej. Hrozy druhej svetovej vojny naucili Eurépanov
vnimat’ pouZitie sily ako zlyhanie. EU je skor dspesny pokus o nahradenie prava najsilnejich
silou zdkona. To znamena, rieSit’ konflikty prostrednictvom pravidiel, vyjednavani a sidnych
uradov, a nie zastra§0vanim a ndsilim.

ako sd Spojené narody a Medzindrodny zloCinecky sud. Su proti vojenskym sildm pokial’
neboli vycerpané mierové prostriedky na rieSene konfliktov.

Naneitastie, ob¢ania EU st jednotného nazoru, zatial’ ¢o jej politici nie. EU je &asto
nepritomnd na svetovom diani, a to v dosledku nezhod medzi vladami.Eurépsky zeleni
nesuhlasia s tymto paralyzovanym rozdelenim. Nedostatky a chyby zahrani¢nej politiky USA
v boji proti dneSnym hrozbdm bezpecnosti, ako terorizmus, Sirenie zbrani hromadného nicenia,
zlyhanie Statov, organizovany zlo¢in a zmena podnebia, st ocividné.

EU, ktord stelestiuje $ir$i pojem bezpe&nosti, by mala brat’ globdlnu zodpovednost. Aktivity,
ktoré spojili Eurépske krajiny by sa mali stat’ externou silou EU: diplomacia, kultdrny dialég,
rozvojova pomoc a propagacia medzindrodného prava. Eurdpa by sa mala stat’ oblastou bez
atomovych zbrani.

Uloha Eurdpy , ktord dopomohla vytvorit', alebo podporovala pozitivne zmeny v institicidch
v Severnom Irsku, Skétsku, Walese, Katalansku a v Baskitsku, musi byt opdt’ posilnend, aby
sa umoznila pomoc vyriesit’ vniitorné konflikty v ramci ¢lenskych §titov EU a tym vybudovat
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mier do buddcnosti, predovSetkym, kde existuji obavy =z bezpeCnosti prdv menSin
a chudobnych narodov.

Eurépsky obcania podporuji integrovanejSiu eurdpsku zahrani¢ni a bezpecnostnu politiku.
Eurdpa potrebuje ministra zahraniénych veci, ktory je predpovedany v Ustave, ale taktieZ je
predloZenych ministrami zahrani¢ia EU, aby sa zefektivnilo rozhodovanie.

Takisto, zodpovednost’ ministrov EU vo¢i EP by sa mala posilnit.

EP by mal mat splnomocnenie na vytvarania zdvdaznych smernic v otizkach zahrani¢nej
politiky a skutoénii pravomoc na riadenie vonkajsich politik EU.

KedykolI'vek m4 EU jednotné stanovisko , minister EU by toto stanovisko mali obhajovat
pred Radou bezpeénosti OSN. EU by mala mat’ svoje vlastné kreslo v Rade bezpe&nosti.

EU potrebuje svoje vlastné vojenské prostriedky, dokonca aj ked’ je ob&anskou silou.

St poslednymi vychodiskom, ked’ zlyhd prevencia konfliktu a snaha o zvladnutie ob¢ianske;j
krizy. EU by nemala byt z4visld od NATO v snahe udrZat’ mier v Eurépe vritane zdpadného
Balkanu. Nevyzaduje si to d’alSie vojenské vydavky. Avsak si to vyzaduje lepSiu spolupracu
a jasnejSie prerozdelenie tloh a integraciu vojenskych schopnosti.

Jadrové, chemické a biologické zbrane sa viak nikdy nemdzu stat’ vojenskym vybavenim EU.
Stdasné jadrové, chemické, biologické zbrane musia byt zakdzané. EU by mala urobit’ krok
za globdlne odzbrojenie zacatim rokovani o odstrdneni vSetkych zbrani hromadného nicenia
z vlastného teritéria a pomaly viest' rozhovor o vojenskych ndkladoch a vyrobe, ktoré by
boli socidlnejSie vyuZiteI'nejSie a ekologicky udrzatelnejSie.

Vojensky zéasah by mal byt vykonany v stlade schartou OSN scielom dosiahnutia
trvajiceho mieru, a nezaist'ovat’ si dodavky ropy a podobnych veci.

Eurépsky stidny dvor by mal mat’ pravomoc nad zahraninou a bezpe&nostnou politikou EU.
Vojenské operdcie by si mali vyzadovat sihlas aj EP aj ndrodnych parlamentov
zucastiujucich sa ¢lenskych Statov a mandatu OSN.

EU by za Ziadnych okolnosti nemala pouZit’ vojenské sily na odmietnutie uteGencov alebo ako
vnitornud vojensku silu.

EU sa zrieka vyvozu zbrojného materidlu za déelom propagovania mieru a odzbrojenia. Ako
prvy krok by malo byt legdlne blokovanie Zikonnika obstarivania vyvozu zbrani EU
a Dohoda o obchodovani so zbratami upravend.

EU sa hldsi k Eurépe bez jadrovych zbrani a vieobecne podporuje embargo na jadrové zbrane.
Spoloénd  zahrani¢nd abezpe¢nostnd politika EU  nesmie  vyvoldvat  strach
v europskych susedoch alebo vo vlastnych obcanoch. Musi sa podielat na budovani
obojstrannej dovery.

Budovanie udrZatel'nej buducnosti

Jednou z najdolezitejSich dloh eurépskych politickych lidrov je zvySend ochrana prostredia
a zdkladnych zdrojov. TaktieZ st to hlavné aktivity, ktoré ob&ania EU o¢akavaji od EU.

Dve tretiny volicov v Euro vol'bach chcu, aby ekologické, ekonomické a socidlne politiky
mali rovnaké prava pri rozhodovani.

Avsak zatial’ Co su viditeI'né zlepSenia v niektorych oblastiach, tlak na prostredie sa zvySuje.
Celkové globdlne vyuZitie prirodnych zdrojov sa odhaduje, Ze je o020% za hranicami
mnozstva, ktoré dokdze vyprodukovat’ nasa planéta. Priemerny obcCan eurdpskej 25 spotrebuje
dva krat viac ako je celkovy priemer. Nepochybne , tento fakt je neudrZatelny. Musime
zredukovat’ vplyv nasej vyroby a spotreby na prostredie na droven, ktord bude udrzatel'na.
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Vinom pripade budid musiet’ platit vysokd cenu budice generdcie. Vyuzitie zdrojov
a ekologickej udrzby musi byt rovnako rozdelené, inou alternativou je nérast konfliktov popri
zniZzovani zdrojov.

EU smeruje k uréitym zlepSeniam v otizke ochrany prostredia v kazdom ¢lenskom 3téte.

V niektorych krajindch ochranné opatrenia prostredia vychadzaju hlavne zo strany EU
a v inych krajinach s vysokym Standardom smeruju k jeho znizovaniu.

Poslednych pér rokov sme boli svedkami zmeny, ktord nabrala nespravny smer v EU.
Obavam tykajucich sa prostredia sa venuje menS$ia pozornost’ neZ konkurencii v chemickej
politike , doprave a energetike.

Musime si uvedomit, Ze ekologicky udrzateI'né vyuzitie zdrojov je predpokladom pre
zamestnanost’ a ekonomicky vyvoj, a dokonca ich zlepSuje v kratkom casovom dseku.
Presnejsie povedané, volny pohyb tovaru nesmie byt doleZitejsi ako ochrana prostredia
a zdravia. Toto plati pre EU a rovnako aj pre vztahy EU so zvys§kom sveta.

Dalgia trhovd integricia moZe mat’ va’ne nasledky na prostredie a politiku prostredia
v pripade nedostatku adekvétnej bezpecnosti prostredia a konkurencie.

Zékladné principy environmentdlnej politiky EU a to princip ,,zneéistovatelia platia“, princip
prevencie a princip rektifikdcie znec€istenia zdroja su dolezitymi a musia sa implementovat’.
Toto zahriiuje zlep$enie environmentalnych regulécif a $tandardov EU.

Tieto principy musia byt nahradené principom pre nebezpe¢né chemikdlie,uchovanie si
biodiverzity, udrzanie vyuziteI'nosti zdrojov a environmentdlneho dopadu v spravodlivom
podiele environmentalneho priestoru alebo ekologického pddorysu Eurépy.

Zmeny podnebia st najvaznej$im problémom , ktorému momentélne ¢elime a preto EU musi
raznejSie zakrocit', aby zastavila globdlne oteplovanie.

Moznym prostriedkom by mohlo byt vysoké zdanenie petroleja EU, alebo eurdpska
ekologicka dan.

Musime urychlit' blokovanie zvysSujiceho sa ekonomického rastu zo zvySenia vyuzitia
zdrojov a environmentdlneho dopadu. VyuZitie zdrojov a environmentdlny dopad sa musia
uplne zniZzit.

Integricia blaha Zivodichov a prostredia sa tyka predovietkym politik EU, ktoré ich musia
zaviest'do praxe, ako vyzadovala dohoda. Predovsetkym je potrebnd environmentédlna dafova
reforma, pomocou ktorej je zdanované vyuzitie zdrojov a environmentalny tlak, a iné dane su
redukované. Polnohospodarska politika EU by mala podstipit radikdlnej zmene smerom
k ekologickej produkcii, blahu Zivocichov a vzdjomne vyhodnému obchodu. Odstranovanie
Statnych dotécii pre pol'nohospodarske produkty je zastavené. TaktieZ je doleZité postupne
vyludovat’” dotécie, ktoré Skodia prostrediu. Dal§imi prioritnymi oblastami pre zvySené
zaClenenie environmentdlnych poZziadaviek do ¢iastkovych politik si vyskumy, Strukturdlne
fondy, rybolov, doprava a energia.

Eurépske spolofenstvo atémovej energie, FEuratom, musia zruSit, alebo uplne
pretransformovat, aby z neho vzniklo spolocenstvo pre udrzatelnd transformdaciu nasho
energetického systému.

Krajiny, ktoré sa stali bohatymi pocCas é€ry lacnych fosilnych paliv, maji zdroje
a zodpovednost’ rozvijat’ a predstavit’ technoldgiu, ktord je Cistejsia, efektivnejSia a vysoko
zaloZend na obnovite'nych zdrojoch. Toto by malo byt primdrnym zdujmom eurdpskych
vyskumov arozvoja. Sme schopni dosiahnut' ciele udrZateI'nej Eurépy so zaujimavymi
Zivotnymi kvalitami, ale bude si to vyZzadovat zmenu zdujmu rozhodujicich na vsetkych
stuptioch. Dalej si to vyZziada opitovné zameranie sa na politiky, vyskumy a investicie,
a prehodnotenie neaktudlnych ndzorov o tom, ¢o je potrebné pre plnohodnotny Zivot.
Eurépska strana zelenych a jej vnttroStatni ¢lenovia budd pokracovat’ v spolo¢nej praci, aby
dosiahli ciel’ na Euré6pskom, narodnom a miestnom stupni.

13



Posilnenie Europskeho socialneho modelu

Verejnd podpora procesu integricie sa zvysi iba ak socidlna miera EU bude posilnend
a obcania ju budd vnimat’ ako taku. Pre zelenych udrZateI'ny rozvoj eurépskych spolo¢nosti
plne zahriiuje socidlnu mieru. Jednoducho nie je myslitelné, aby EU obmedzila svoju rolu
propagovat’ Eurépu ako integrovany ekonomicky a finanény trh, zatial ¢o bude ignorovat’
potrebu pre socidlnu studrznost’ a pre zlepSenie Zivotnych a pracovnych podmienok obcanov
Eurépy a l'udi vo svete.

.....

ako jediny trh, umiestnenie nidrodnych socidlnych systémov do neobmedzenej rivality medzi
sebou , veduc ich do zédhuby, tak ako aj fiSkédlne a environmentdlne ochranné systémy.
Zeleni su rozhodne proti tomuto.

Pre zelenych, socidlne systémy si musia spokojne uZivat’ rozsiahlu podporu ob¢anov, ktorym
sliZia a preto musia byt vybudované na spolocnych hodnotéach aby boli udrzatel'né a dspesné
Ked’Ze tie sa mozu odliSovat’ v jednotlivych krajindch, preto sa riadime tym, Ze neexistuje
nieco ako ,, jeden socidlny systém hodiaci sa na vSetko, a Ze rozhodnutia v rdmci systémov
a sposobu, akym by mali byt zlepSené a posilnené, aby vzdorovali deStrukcii globalizaciou,
ktord spociva v kombindcii vzdjomne vyhodného obchodu s autoritativnymi rezimami ,iby
mali byt ponechané pre &lenské §taty ( Cina je takymto pripadom).

zbliZzenie, mdZe byt iba dobrovol'nd, ale by ju urcite vSetci uvitali.

Av3ak to neznamend, 7¢ EU by nezohrdvala Ziadnu dlohu v socidlnej politike. Naopak, EU sa
okrem menového spojenectva musi stat’ socidlnym spojenectvom. EU v skutku musi &elit
novym signdlom, ktoré prindSa so sebou globalizicia , to znamena

konkurencia medzi ndrodnymi systémami a oslabovanim eurdpskej socidlnej Struktiry.

V prvom rade musi Unia zaistit, Ze legislativne opatrenia a politiky, ktoré presadzuje
v ekonomickych, financnych aobchodnych oblastiach v skuto¢nosti nezoslabujd, ale
nevylucuju socidlne politiky €lenskych Statov.

Rovnovdha polittk EU potrebuje zmenu v prospech socidlnych a environmentilnych
prehodnoteni.

Co sa tyka sluzieb vSeobecného zaujmu, zeleni st ndzoru, Ze verejné sluzby ako, vzdelanie,
zdravie, voda by nemali byt predmetom trhovych mechanizmov.

V inych oblastiach, ¢o sa tyka hlavne sluzieb vSeobecného ekonomického zdujmu napr.
verejnd doprava, zeleni budi vzdy zvazovat moZnostpre verejné autority vyuZzit' trhové
mechanizmy ako regulovand rivalita, to jest konkurencie schopny tender, aby sa efektivne
pouzili finan¢né prostriedky danovych platitelov, a na druhej strane , aby sa garantovala
vysokd uroven kvality sluzieb.

Vol'ba medzi liberalizéciou a neliberalizdciou by sa mala ponechat’ na nédlezitom miestnom,
regiondlnom, alebo ndrodnom stupni, av§ak bez poskytnutia nevhodnych monopolnych vyhod
na trhoch, ktoré su liberalizované. Preto zeleni vitaju recipro¢ny princip, ¢o znamend, Ze
verejné spolo¢nosti, ktoré maji verejnd zmluvu , by sa nemali zicastnit’ na suitaZi na
otvorenom trhu.

Zeleni su presvedcenti, zZe potrebujeme spolo¢ni eurépsku danovi politiku, aby sme zastavili

hroznu daiovi stutazivost’ medzi ¢lenskymi Statmi. Zeleni si ndzoru, Ze EU by mala ako prvi
vec predlozit minimdlnu sadzbu celospolocenského, kapitdlového a environmentdlneho
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zdanenia, tak predist neobmedzenej konkurencii medzi €lenskymi Stitmi a dovolit’ im, aby
mali prostriedky k fondom ich verejnych systémov dostato¢nej$Sim a vyvazenejSim spdsobom.
Domnievame sa, 7¢ EU by taktieZ mala stanovit' socidlne a fiskalne kritéria tykajiice sa
chudoby deti a dlhodobej nezamestnanosti.

EU by mala podporovat’ svoje &lenské 3tity, aby stanovili minimdlnu hranicu Zivotného
minima, alebo zdkladni mzdu, zohladiujic ndrodné rozdiely, a tymto zabezpeclit pokles
efektov konkurencie. EU by mala poskytnit’ ramec pre rozsiahlo kolektivne pracovné zmluvy,
v ktorych budid zahrnuté pracovné podmienky, $kolenia, mzda. Komisia EU by mala mat
pravomoc vystavovat’ také zmluvy zdvidzné pre vsetky spolocnosti tykajuicich sa sektorov.

EU by taktiez mala zlepsit' svoju legislativu o nediskrimindcii, predovietkym tykajicu sa
pohlavia, etnickej menSiny, nespdsobilosti a sexudlnej orientacie.

Nemalo by sa zabudnit, ani na posilnenie celospolocenskej zodpovednosti pravidiel,
propagujuc sociélnejsi a environmentdlne zodpovednejsi trh.

Prava spotrebitel'a a ochrana zdravia

Velké potravinové a zdravotné hrozby minulosti (BSE, dioxin, salmonela, kontaminécia
geneticky modifikovanymi organizmami a MPA -hormoén-medroxyprogesteronacetat)
vyvolali neddveru spotrebitelov v jedle, hlavne v mise a spracovanych potravinich, a tiez
v schopnostiach politikov riesit’ tento problém.

Zatial’ ¢o EU dala niekol'ko rozsiahlych navrhov na zlepSenie bezpe&nosti potravin na celom
potravinovom ret’azci, tieto kroky nie su postacujice, a Casto su blokované, alebo omeskané
zo strany Clenskych Statov.

Medzinarodné spotrebitel'ské a vynimo¢né trhy potrebuji bezpecny pravny rdmec
a zodpovedné spol'ahlivé obchodovanie trhovych partnerov za spravodlivd, socidlnu
a udrzatel'nd spotrebitel'ski kultiru v Eurépe. Musime posilnit’ informovat’ spotrebitel’ov,
zastupovat’ ich zdravotné a ekonomické zdujmy, aby sme zabezpecili prosperujicu eurépsku
ekonomicku politiku.

Preventivne principy vyroby potravin prijaté EU nesmid byt limitované len na kontrolu
findlnych produktov.

Overené Standardy, ktoré garantuji zdravé potravindrske produkty musia byt posilnené po
celom potravindrskom ret’azci od vyrobného procesu, pestovanie plodin, kfmenie,

az do kone¢ného spracovania vratane pracovného a zivotného prostredia.

Tieto Standardy sa vyZadujd v smerniciach organického pestovania EU a mali by sa aplikovat’
na vyrobu tradi¢nych produktov, ¢i uZ z polnohospodarstva, rybolovu alebo rybarskeho
priemyslu. Masova vyroba sa musi podrobit’ prisnym pravidldm, aby zabezpecila primerané
podmienky podl'a druhu.

Za ucelom zlepsSit’ a vyrobit’ zdravSie potraviny, je dolezité :

e Obmedzit' intenzivnu agro-priemyselni vyrobu zabrdnenim intenzivneho pestovania
arybolovu prostrednictvom razneho posilnenia environmentdlneho a zivociSneho blaha
a bezpecnej potravinarskej legislativy.

e vyhodnotit dopad rybolovu, ktory pouZiva krmivo zalozené na ZzivocCiSnej baze
v celosvetovych rybarskych skladoch, a bezpecnost’ potravin v rozvijajicich sa krajinach.

e posilnit’ Standardy, ktoré garantuji bezpeCnost’ potravin bez obmedzenia potrebne;j
flexibility realizovat’ opatrenia, aby sme udrZzali a rozliSovali regiondlnu a miestnu vyrobu

potravin.
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e rozsirit’ kvalitu Standardov za icelom zahrnit’ Sirokd Skdlu potravinovej kultdry a chute;

e poskytnit’ spotrebitelom vsetky relevantné informécie o povode produktu a spdsobe,
akym bol vyprodukovany prostrednictvo predpisov EU o spotrebitel’skych informacidch

e efektivny dozor nad realizdciou zdkonov o potravinich vo vSetkych urovniach
potravinérskej vyroby

e aplikovat’ ochranné opatrenia pocas celého potravindrskeho retazca a vypracovat’ jasné
pravidla o zodpovednosti

e povzbudzovat’ rozhodnutie spotrebitel'a pre zdravi Zivotospravu

¢ kontrolovat’ nepotrebné balenie potravin a propagovat’ balenie, ktoré nezat'azuje Zivotné
prostredie

Kvalita potravin je iba jednym z aspektov ako zlepsit zdravie aprdva spotrebitela.
BezpecCnost’ spotrebitel'a a verejné zdravie musia bytpritomné vo vSetkych eurdpskych
politikdch( priemyselnej, obchodnej, pol'nohospodarskej, regionélnej, potravinarskej, atd’.).
Zeleni prizndvaji rasticu poZiadavku na zdravotny pluralizmus vritane alternativne;j
mediciny zo strany spotrebitelov. EU by mala podporovat’ poZiadavky spotrebitelov pre
slobodnejsi vyber a ich poziadavky pre lepSie informdcie a odbornu znalost’.

Konfrontacia rizika novych epidémii

Zeleni pripdstaji spojitost medzi narastajicim vyskytom chordb, napr.alergie a infekcie
dychacieho traktu, a narastajicim tlakom na naSe prostredie zo strany pouZivanie pesticidov,
chemikdlii a inych znecist'ujicich latok.

V tomto aspekte , zeleni maji zodpovednost’ presadit’ presved¢ivi smernicu vo¢i REACH.
Zda sa, 7Ze smernica je nedostacujica na trovni kontroly procedir ana drovni zoznamu
nebezpecnych latok. Toxickd kontamindcia prostrednictvom chemického a spalovacieho
odpadu sa musi zastavit. Désledné vyhodnotenie bezpecnostnych rizik sa musi upresnit’.
Zaroven Celime novym prepuknutiam chor6b vo svete.

Vtacia chripka, AIDS, SARS, maldria presahuju hranice 'udstva a ho aj postihujui. Na zaklade
dohdd, EU je zodpovedni za prevenciu chordb, ndkazy aochranu zdravia ludi spolu
s Clenskymi Statmi. Okrem toho zeleni Ziadaju o zlepSenie prav organizacii zodpovednych za
bezpecnost’ spotrebitel’ov.

Smernice podomového predaja, spotrebné tvery, predaj na dial’ku, organizované zdjazdy,
zaruka produktu by sa mali posilnit’.

Zelena ekonomicka vizia pre Europu: Opétovné definovanie trhovej
ekonomiky prostrednictvom ekologickych a socialnych principov

Zeleni podporujui pravidla sut'aze v ekonomike, s podmienkou, Ze obsahujui prostriedky, ktoré
st zamerané na dosiahnutie spravodlivého ciela, radSej nez byt oni boli cielom sami sebou.

Sluzby verejného zaujmu ako zdravie, Skolstvo a verejnd doprava su piliermi udrzate'ného
rozvoja stratégie. Eurépa potrebuje silné a moderné sluzby verejného ziujmu.

Tieto sluzby zodpovedaji 35% z celku zamestnanosti v EU a sd ustrednymi pre rozvoj
uspesSnych znalosti. Preto je nutné zaistit’, Ze existuje rast vo verejnej doddvke a spotrebe na
tieto sluzby. V plnom respekte principov subsidiarity, verejné spravy na vsetkych drovniach ,
ktoré st demokraticky zavdzné voci obCanom, musia byt slobodni, aby sa rozhodli ako
financovat’ a organizovat’ tieto sluzby. Zeleni podporuji zmieSané ekonomické systémy
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a sikromné podniky. Sutaz nie je cielom, ale prostriedkom zlepSit kvalitu produktov
a sluZzieb, ktoré smeruju k inovécii a k prijatel'nym cendm.

Socidlnemu podniku a dobrovolnému sektoru musi byt udelené uznanie politikami EU. Tento
sektor ekonomiky, ktory siaha od socidlnych skupin po maloobchod cez mnohé a rozli¢né
formy dobrovolnych organizicii, funguje vramci sutazného rdmca avytvara vela
pracovnych miest’ v inovativnych a rozkvitajicich sa sektoroch tak ako prostredie a sluzby
individudlnym osobam.

Zelend asocidlna ekonomika znamenaji, Ze sutazivost by mala byt kompatibilnd
s usilovanim sa o vSeobecné zdujmové ciele a predovSetkym o socidlnu stdrZznost,
environmentdlnu bezpecnost’ a spravodlivy obchod, ktoré st zdkladnym kamenom
udrzatelného rozvoja. TaktieZ to znamend, Ze by mala byt kompatibilnd s narastajicim
vplyvom pracovnikov na politiku v ich podnikoch. Toto znamend, Ze ked’ sa podporuji malé
a stredné podniky, EU by mala zahrnit’ socidlne podniky a skupiny v tychto politikdch

Existuji ekologické limity voci ekonomickému rozvoju. PredovsSetkym je to viditeIné
na energetickych zdlezitostiach a klimatickych zmendch. S rozhodujicim momentom tzv.
vrcholnej ropnej krizy, ktord ma nastat’ v d’alSich 10 rokoch, si Eurépa nesmierne vyZaduje
novu eurépsku kultiru o energetike. Masivny prijem obnovitel'nej energie je potreny, tak ako
aj nesmierne zmeny Zivotného Stylu, spdsobov konzumdcie a prepravy, dusilia v oblasti
vyuziteI'nej energie a ochrany prirody.

Okrem toho, efektivny a konkuren¢ny eurdpsky energeticky trh si vyzaduje zniZenie trhovej
koncentracie. Regulacné nastroje zahrnujice fiSkdlne nastroje, by mali byt pouZité na
podporu rozvoja novych trhovych €initelov v sektore obnovite'nych energii.

Podobne aj rozvoj ekonomiky by mal byt koherentny s udrzateI'nym vyvojom stratégie.
Politika vyskumu, rozvoja a inovacna politika by sa mali zamerat’ na technolédgie, ktoré nie
si pre prostredie Skodlivé. Eko-efektivnost’ je vskutku najevidentnejSou charakteristikou
modernych pokroc¢ilych ekonomik.

TaktieZ v tomto zmysle je prikladom jadrovy energeticky trh , ktory netreba nasledovat’.
Okrem dramatickych ekologickych a bezpecnostnych dosledkov, ide proti ndSmu chdpaniu
vieobecnych zdujmov aproti idei sitaze. Co sa tyka kipnej ceny vyéerpaného urinu ,
ndklady zahrnuté v skladovanom odpade, tak ako vzniknuté ndklady, ktoré robia ndleziska
bezpecnymi, cena jadrovej energie je prili§ vysoka.

Macro-ekonomické politické nastroje by mali sliZit’ na splnenie potrieb eurépskej spolo¢nosti.
Prostrednictvom zmien z marca 2005, Pakt stability a rastu (PSR) by mal poskytovat’ viac
vernost’ na ndrodnom stupni, zatial’ ¢o poéita s viacerymi rezervami na drovni EU.

Stredom pozornosti by malo byt verejné asikromné investovanie, aby sa zniZila
nezamestnanost. Eurdpa potrebuje zvysit' verejné a sikromné nédklady v eko-efektivnych
technoldgiach a ich Sireni v ekonomickej produkcii.

Novy trh legislativneho zaopatrenia by mal byt vyuZity na podporu poziadaviek pre
technolégie . Fiskdlna politika by mala taktieZ posliZit’ udrzatelnému rozvoju.

Eurépa potrebuje viac fiSkdlnej spoluprace, skor nez fiskédlne sitaZenie , aby si uchovala a
zvySila finan¢né prostriedky potrebné pre ambicidzne verejné politiky.

Vzhl'adom k tomuto je potrebna eurépska koordinicia environmentdlnych danovych reforiem
a firemného zdanovania.

Rozpocet EU by mal byt na stupni, ktory zodpoveda politickym kompetencidm Unie. Nie je
mozné implementovat’ politiky udrzateI'ného rozvoja v kontexte rozsirenej EU s rozpoctom
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limitovanym na 1% HDP EU. Distribtcia tychto nikladov by sa taktieZ mala modifikovat,
aby sa splnili prioritné potreby vritane udrZatel'nosti, environmentédlnej inovdcie, spolo¢nej
zahrani¢nej politiky a politiky rozvijajicej sa spoluprace.

Eurodpa ako predstavitel’ spravodlivej globalizacie

Cisto obranny pristup vo¢i globalizicii vedie do slepej ulicky. Ani paradigma ,, prispdsobivy*,
zaloZend na myslienke, 7e globalizécia je fenomén pochadzajici z vonka EU a k ¢omu sa EU
musi prisposobit’, ale ani paradigma ,,ochrannd®, zaloZena na myslienke, Ze EU (ako celok,
alebo na drovni ¢lenskych Stitov) by mala zredukovat' svoju angaZovanost v globdlnej
ekonomike cez prekazky proti vol'nému pohybu tovaru, sluZieb, kapitdlu a l'udi, sldzi zdujmu
ob&anov EU, alebo zvysku sveta.

Zeleni obhajuji ofenzivnej§ie odozvy zo strany EU, ktorej tiloha mdZe byt uréend
v preorientovani momentalneho procesu globalizicie voci tzv. ,,vitaz- vitaz* stratégiam.

EU ako najvisi svetovy ekonomicky predstavitel, by si mala zobrat’ na seba zodpovednost’
v tomto ohlade. Z toho dovodu sa zeleni doZadujd, aby sa EU zaviazala zniZit’ tento negativny
dopad na globdlny ekosystém. Vol'ba za d’alekosiahajicu eko-vyuzitelnd stratégiu v ramci
EU je predpokladom spravodlivej globaliz4cie.

Zeleni sa rovnako doZaduji, aby sa EU zaviazala zmenit' negativne socidlne dopady
globalizicie na pozitivne, predovsSetkym v rozvijajuicich sa krajinach.

EU by mala pouZivat svoju ekonomickd vahu, aby umoznila v&asnej realizdcii milénium
cielov OSN a zachovanie zdkladnych pracovnych prav. K tomu, aby sa predislo socidlnemu
neokolonializmu, je potrebné rozvinit' tento proces v tuzkej spoluprici s rozvijajicimi sa
krajinami. Zeleni podporuju regiondlno-kontinentdlne integracné procesy v inych cCastiach
sveta, zaloZenych na demokratickych hodnotach a plnom reSpektovani I'udskych prav (Afrika,
Latinskd Amerika,atd’.).Zeleni podporuji rozvoj sluzieb vSeobecného zaujmu.

St si vedomi kl'i¢ovych roli, ktoré zohravaji verejné autority v ekonomickom rozvoji v EU,
tak ako aj mimo nej. Relevantné autority by mali byt’ schopné rozhodnut’ o vynati verejnych
sluzieb a sluzieb vSeobecného zdujmu z pravidiel stut'aze.

Zeleni to vnimaju ako povinnost’ ochranovat’ a zvysit’ efektivnost’ verejnych vydajov.

Prilis restriktivne fiskdlne a menové politiky predstavuji prekdzky , ktoré zabraiuju verejnym
autoritdm naleZite adresovat’ environmentdlne potreby v ramci EU aj mimo ne;j.

Zeleni podporujua politiku vyskumu a rozvoja, ktord je koherentnd s udrzateInym rozvojom.
Vyskum, rozvoj ainovécia by sa mali zamerat na technolégie, ktoré neskodia Zivotnému
prostrediu. Fundamentdlny vyskum by sa mal rovnako vyvijat ako aplikovany vyskum,
vramci EU, tak ako aj $tddium v zahrani¢i by malo byt prioritou. EU potrebuje vlastné
inStiticie, aby bola globadlnym ekonomickym ¢initel'om.

Nie je mozné, aby EU mala rozhodujticu tilohu v preorientovavani sti¢astného globalizaéného
procesu pokial’ instituciondlny rdémec neposkytne EU adekviétne kompetencie v danej oblasti.
Kompetencie poskytnuté EU tykajicich sa obchodnej politiky(Odstavec 133) je nutné rozsirit
o zahrani¢né politiky a povolit’ koheretnesiu politiku v medzinarodnej financ¢nej oblasti.
Dohody navrhnuté v tychto oblastiach musia byt’ schvdlené EP a Radou. Politiky ekonomiky,
socidlny rozvoj a environmentalne zdleZitosti musia byt’ riadené koherentne na globélne;j
urovni. Preto Svetova obchodné organizicia (WTO), Environmentédlny program Spojenych
narodov (UNEP) a medzindrodna pracovna organizacia (ILO) sa musia stat’ rovnocennymi
piliermi systému OSN s rovnakymi demokratickymi rozhodujicimi pravidlami.

Pre Svetovi obchodnt organizéciu , to musi byt’ vysledkom v prisnej definicii sluzieb, ktoré
spadaji pod pravidla WTO.
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Verejné sluzby by mali byt vylidené. Podporujeme intiticie EU, aby vynaloZili usilie
ul’ahcit’ proces pretvarania Svetovej obchodnej organizécii v proaktivnom spdsobe.

Vol'ny obchod musi byt kompatibilny s vzdjomne vyhodnym obchodom. To znamend, Ze
ceny musia odzrkadlovat skuto¢né socidlne a environmentdlne ndklady spojené s vyrobou
a prepravou. Zeleni podporuji myslienku sprisnit’ pristup k eurépskemu trhu pre vyrobky,
ktorych vyroba, alebo distribicia porusuje zdkladné socidlne a environmentdlne poziadavky
ako napr.dohody ILO. Toto taktieZ znamend, Ze Eurépa musi stanovit' priklad a zastavit
nadbyto¢nu produkciu v pol'nohospodarstve. Nadbytok sa momentélne nachddza

Na zahrani¢nych trhoch, vritane trhov rozvijajicich sa krajin za pomoci dotécii.

Udrzatel'nost’ by mala byt’ prirodzena pre vSetky vyvojové politiky. Vyvojové ciele musia byt
zaloZené na pravidlach zdkladnych l'udskych prdv, zniZovani chudoby, prevencii konfliktov,
demokratickej ucCasti a splnomocneni zZien, tak ako aj na vyuZiteInosti energie, pravach
spotrebitelov a ochrane Zivotného prostredia. EU by mala $pecifikovat’ povinnost’ zvy$ovat
finan¢né prostriedky pre rozvijajice sa krajiny.

Tobinov typ dane na pohybe kapitdlu, musi byt vytvoreny s dvojitym cielom bojovat’ proti
finanénym Spekuldcidam a zvysit' fondy na rozvoj. Sme odhodlani dosiahnut’ ciel 0.7%
oficidlnej rozvojovej pomoci (ODA) do roku 2015, vylucujic ulahcene dlhu, lebo médme
akreditaciu ODA. Proces dosiahnutia tohto ciel'a by mal byt urychleny vo vSetkych ¢lenskych
krajinach EU.

Chceme, aby EU darovala sebe samej potrebné prostriedky a mechanizmy na boj proti praniu
penazi, fiSkdlnemu podvodu a danovému tiniku na eurépskej a globalnej trovni.

Demokracia, réznorodost’ a pravna norma

Demokracia je fundamentdlnou hodnotou pre zelenych. Demokracia predstavuje spravodlivé
zastupovanie , ob¢iansku spoluticast’ a priame demokratické prostriedky.

Medzi obfanmi Eurépy vlddne narastajica kritika ohladne hranic demokratickej
angazovanosti. Zeleni zdiel'aji potrebu rozsirenia prostriedkov, aby sa zlepSila obcianska
spoluticast’. Rozsiahle referendum by mohlo bytnovym zdrojom demokratickej opravnenosti
EU a jej tstavy.

Dal§i mechanizmus je T'udové iniciativa, ktord by mohla vytvorit medzindrodné spojenie
medzi obCanmi, nevladnymi organizdciami a politickymi stranami, ktoré by sa zucastnili
kampani spolu. Nevlddne organizdcie v eurdpskej obcianskej spolocnosti, ktoré reprezentuju
socidlne, kultirne, legdlne a environmentdlne ziujmy, maji dolezitd ulohu. Tymto
zeleny podporujui nevladdne organizicie, aby dosiahli odborny status, aky maju inStiticie
k nim a ich préci relevantné a aby tiez mali lepSi pristup k Sudnemu Dvoru. TaktieZ by im mal
svoju ucast’ aj v environmentdlnom sektore: v odpadovom hospodarstve, verejnych pracach
a vystavbe, spotreba dotdcii EU je obzvlst v nebezpedenstve, korupcia, pranie $pinavych
penazi a poruSovanie pravnej normy.

EU by preto mala zostavit’ ad hoc anti-ekologické mafidnske jednotky, vyzadovat’ od OLAF,
aby robila to isté a spustila kampati o cielenej informovanosti pravnej normy EU.

EU musi garantovat a podporovat’ pristup ku kultire pre vietkych, uznanie a ochranu

vSetkych kultdr, propagéciu eurépskych jazykov a kultir v celej ich r6znorodosti.
Uznanie nasho jazyku, kultdry a sloboda uplatiiovat’ a ucit’ sa ich patria medzi zakladné préva.
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Kultiry a jazyky mensin, ktoré eSte stdle prezivaji, musia byt uzndvané. Avsak v sicasnosti
kultdra je v podstate zdlezitostou narodnych politik. Vymeny medzi r6znymi eurépskymi
kultdrami predstavujid vhodnd prileZitost'.

Musime posilnit’ vymenu medzi kultdrami ako napr. spdjanie programov medzi eurépskymi
mestami a dedinami, aby sme pozdvihli informovanost o benefitoch delenia sa o tito
kultirnu réznorodost’. Aby sme pomohli posilnit’ zmysel spolupatri¢nosti v tejto rdznorode;j
eurdpskej kultire, musime umoZnit’ ¢o najviacsSiemu mnoZzstvu mladych l'udi Studovat’ v inej
eurdpskej krajine, ¢i uz v ramci univerzitnej , alebo odbornej praxe, zvySovanim rozpoctu
prideleného vymennym programom ako Erasmus, Socrates alebo Leonardo.

Migracia

Zriedkakedy v dejindch existovala takd velkd nerovnost medzi severom a juhom, medzi
bohatymi a chudobnymi, a tdto nerovnost’ je eSte viditeInejSia v dosledku globalizéacie trhu
ainformaén;’/ch tokov. Velké mnoistvo emigrantov riskuje vlastné Zivoty v snahe dostat
EU nie je jedinou, ktora odmieta prijimat’ pristahovalcov bez povolenia na pobyt, z ktorych
mnohi st obetami priekupnikov. To niti ich krajiny pdvodu, aby uzatvorili svoje hranice pre
emigrantov, zamietajic pravo vol'ného pohybu zakotvené v deklaracii l'udskych prav.

Aj napriek existujucim vysokym ohraddm a striktnej colnej kontrole, ilegdlni migranti budd
nad’alej prichddzat’, pretoZe je dopyt po ich pracovnej sile v Eurépe.

Migraciu nie je mozné zastavit' a preto musime prestat’ vidiet’ pristahovalcov ako hrozbu.
PrinaSaju nam ich talent a silu.

Musime sa zabezpecit' prostriedkami, aby sme regulovali migréaciu, vitali pristahovalcov
decentne a zavadzali skuto¢ni rozvojovi politiku s krajinami ich pévodu.

V Unii bez vnitornych hranic si to vyZaduje otvorené zblizenie EU.

Eurépska Komisia by mala predstavit aimplementovat” koncept koordinovanej politiky
v tejto oblasti. Zaujmy o krajiny pracujicich emigrantov sa musia taktiezZ brat’ do dvahy,
napriklad podporovanim otdCavej formy migricie, pomocou ktorej emigranti vyuZivaju
zrucnost a kapitél, ktory nadobudli v Eurépe na rozvoj ich domécich krajin.

Bohatstvo vo forme penazi, ktoré posielaji emigranti svojim rodindm je zatial' najvacSim
zdrojom tychto krajin. Okrem toho, EU by mala vy¢lenit viac prostriedkov

zo svojich zdrojov na zniZenie chudoby a vybudovanie trvalych demokratickych Struktdr
v chudobnejsich krajindch sveta. Ciel'om eurdpskej politiky uteCencov, ktory zlyhal, je
zabezpedit' re§pektovanie Zenevskej konvencie v ramci EU.

Zatial neexistuje ziadna alternativa pre eurdpskeho nadviazania kontaktu. Jedinou
prilezitostou zvratenia klesajicej Spirdly je novy a demokratickej$i legislativny proces,
v ktorom EP mozZe uplatiiovat’ jeho neddvno nadobudnuté pravo na spolurozhodovanie.
Jednat’ so Ziadatelia azylu sa md dostojne a s reSpektom v obdobi, kym ¢akaji na vysledky ich
7iadosti. Solidarita je potrebnd, aby sa zabranilo velkému zataZeniu niektorych krajin EU
touto ulohou, zatial’ o iné krajiny takmer vObec neprispievaji na bezpecnost’ utecencov.
Konvencia Dublinu, ktora Specifikuje, Ze Ziadatelia azylu musia podat’ svoje Ziadosti v krajine,
kde vstiipili do EU, by mala poskytnit’ vi&siu flexibilitu pre krajiny, ktoré sii pod

nadmernym tlakom. Koniec koncov, mal by existovat’ systém eurépskeho azylu, ktory si
zasliZi svoje meno, je skutoéne spoloény pre vietkych a dotovany z rozpoétu EU.

Spravodlivost’
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EU mi déleziti rolu v boji proti medzinarodnému zloginu a terorizmu. Avsak dnes zvySujica
sa spoluprdca medzi justiciou a policiou neprdvom zasahuje prili§ ¢asto do zakladnych prav
ako je sikromie a prdvo na spravodlivy sid. Technoldgia budicich desatroci umoZni vldde
mat  vSetkych  obyvatelov  pod dohl'adom . Zeleni odmietajd  takuto
,.vel’kobratski“ spolo¢nost. EU by mala byt zadstancom zdkladnych Pudskych prav, ktoré
zahriiuju aj princip nediscrimindcie. Tento princip by mal byt prisne posilneny, aby sa
prediSlo zaobchdadzaniu voci celej populdcie zo strany vlad ako s teroristickymi podozrivymi.
Ak sa Eurépe podari podporit’ jednotlivé slobody a toleranciu , moZe sa stat’ magnetom pre
tvorivé talenty po celom svete.

Preto zeleni chcu aby sa Charta zédkladnych prav stala zdvdznou o najskor pre vsetky
intitdcie EU. TaktieZ chceme , aby politika o eurépskom susedstve postupne pridala zlozky
Tudskych prav ako &ast’ pravomoci Organizécie Pudskych prav EU.

EU by mala sthlasit’ s Eurépskou konvenciou Fudskych prav.

Eurépske zakonodarstvo spravodlivosti a domdcich zaleZitosti by nemalo byt uz viac vysadou
pre narodnych ministrov, ktori sa schddzaji za zatvorenymi dverami, ale malo by byt
zélezitostou spolo¢ného rozhodovania medzi EP a Radou ministrov.

Avsak aplikovat’ spolocenskid metéddu na trestnom prave si vyzaduje reStriktivnu definiciu
zloginov , ktoré ma EU kompetenciu riesit’.

Malo by byt jasne definované, aby boj proti vdZnemu medzindrodnému zlo¢inu sa nerozsiri
k zaleZitostiam ako potrat, imyselna eutandzia alebo miestny predaj lahkych drog.

S rozrastanim EU sa rozrastd aj roznorodost’ etnickych koncepcii medzi jej ob&anmi.

Unia, ktord nerespektuje tito réznorodost, bude vnimand ako hrozba pre celondrodnd a
osobnud slobodu. V momente, ked’ budu tieto spomenuté prekdzky a zdruky opodstatnené,
stthanie medzindrodnych zloginov napr.podvod voéi rozpoétu EU, by mal byt zvereny
eurépskemu verejnému prokurdtorovi.

Dokonca sme schopni realizovat’ uvedenie Eur6pskej tajnej sluzby, aby ul'ahcila spolupracu
medzi celondrodnymi sluzbami, ktoré su v dneSnej dobe nepraktické.

Demokratickd kontrola nad takymi dradmi by mala byt vykondvand EP a narodnymi
parlamentmi. Blizka spoluprdca s Radou Eurépy by prinitila EU byt efektivnejSou v oblasti
Tudskych prav. EU musi mat kreslo v Rade Eurdpy, ktoré bude reprezentované na riadiacich
organoch Organizacie zdkladnych prav.

Zaver

Eurdpsky zeleni sme za d’alsie politické rozgirovanie Eurépy. Unia je potrebnd, lebo sa
preukdazala jej schopnost’ vytvarat' a udrZzovat mier medzi jej clenmi, a mier nie je mozné
nikdy povazovat za samozrejmost’, ani vo v rdmci Eur6py, ani mimo nej.

Potrebujeme Uniu, pretoZze reagovat na problémy globdlneho oteplovania ainych
environmentdlnych hrozieb je za hranicami schopnosti akéhokol'vek samostatného Statu.
Potrebujeme tniu, pretoze bezihonnd konkurencia medzi narodnymi socidlnymi
bezpecnostnymi systémami prindsa socidlnu sidrznost’ v nasich krajindch smerujicu dolu.
Potrebujem Uniu, pretoZe choroby nepoznaji hranice.

Unia je potrebnd, aby vyrdbali novi prozelend vlnu hodndt areagovali na vysokd
nezamestnanost’ v nasich krajinach.

Potrebujeme Uniu, aby sme propagovali spravodlivej$iu globalizdciu, férovej$iu, viac
reSpektujicu voci kvalite Zivota obyvatelov na svete, starostlivejSou voci Zivotnému
prostrediu a citlivej$iu voc¢i r6znorodosti.

Potrebujeme Uniu, pretoZe je naSou spolonou zodpovednostou, a nie len zodpovednostou
$tatov na stcastnych hraniciach Unie, odpovedat na otdzky tykajiice sa migricie.
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Tychto par , ale zato podstatnych prikladov, ktoré tvoria presvedCivy pripad, preco by sme
mali konat’ spolo¢ne v integrovanym sposobom na eurépskom stupni.

EU pravdaZe neznamend ani koniec, ani spasu pre vietky problémy v Eurépe. S niektorymi sa
da vysporiadat na niZSom stupni: lokdlne, regiondlne, celondrodne, kinym sa musi
pristupovat’ globdlne. AvSak z ndSho pohladu, nikto nemoZe popriet’ ani Uspech ani prehru
EU v boji proti najkritickej$im problémom, ktorym &elia Eurépania.

V sticasnosti sa EU nachadza v kritickom bode.

Zabudnutym sa nepochybne zdd byt osud zakladatelov, zatial Co viziondrsky tlak, ktory
predseda reunifikécii kontinentu po pade Berlinskeho miru vycerpava svoju energiu.

Unia nestoji pevne nohami na zemi. Spravuji ju zistupcovia Rady, ndvrhy a rozhodnutia sd
Casto priliS byrokratické malo sa venuje socidlnym a environmentdlnym problémom, ktoré
trapia 'udi. Podpora EU sa vyparila do prili§ vela stran.

spoluprdce v rdamci EU, alebo v roly obetného bardnka chci , alebo musia vykondvat
nepopuldarne rozhodnutia na ndrodnom stupni.

Potrebujeme novy impulz, aby sme Uniu dostali von z krizy. Toto si vyZaduje prinajmensom
tri hlavné podmienky:

1.Politicki lidri na celom kontinente musia rdzne zmenit sicasné obmedzené politické euro
skeptické postoje a otvorene uznat’ pridand hodnotu politickej EU.

2.Je potrebné zatat’ nasmerovdvat Uniu, aby efektivne a schopne riesila hlavné problémy,
ktorym celia Eurépania a obyvatelia Zeme,niektoré kI'i¢ové sme uz spomenuli hore.
3.Potrebujem vSetky socidlne Cinitele- nevladne organizécie, odbory, ktoré si mobilizované
tymi problimami a oprdvnene sa ich tyka viditelnd neCinnost aneochota sicasného
politického vedenia Unie adresovat ich, aby nasli spdsob upevnit tlak na rieSenie
horenacrtnutych problémov.

My, eurépsky zeleni, sme odhodlani vyrieSit’ tento problém.

Vieme, Ze to nedokdZzeme sami, a Ze nepozndme vSetky rieSenia. Ini jedinci na policke;j
a socidlnej scéne maju predstavy, ndpady a energiu a my budeme potrebovat’, aby sa spojili
sily a dali EU novii podobu.

Tento dokument je na$im prispevkom, ako méd vyzerat fundamentdlna diskusia v EU
a v ramci krajiny kazdého potencidlneho uchddzada, aby sme EU opit'dostali do pohybu a tak
ju viedli k socidlnej a ekologicky udrZateI'nej budicnosti.
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